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ان زب مقاطع مهمی شناسایی کرد: از توان به لحاظ تاریخی دنبال و دررا می «طراحی شهری چه نوع هنری است» اینکه تعریف
کاتبرت  .بسیاری دیگر در قرن بیست و یکمو در قرن بیست  3گوردون کالن تا ،گرفته در قرن نوزده 2هکامیلیوسیت بداعت  و محلی 
شکال ا یکه همه دانندهمه می تردیدبی. برداش پیش میتا انتهای منطقی به خوبی رااین ایده ی مارشال کند که مقالهبیان می

اوس باه) های هنری وجود داردو نوعی همپیوندی و وابستگی میان انواع شکل سهیم هستنداشکال هنر دیگر  دربه طریقی  هنر
نقش  شود ــــ یا هر هنری که در فضای عمومی طراحی و اجرا می هنر عمومی ویژهبه  (.ی اعلای این وضعیت استنمونه

نیز  ما است «هنر»، با اصرار بر اینکه طراحی شهری هم یک اینوجود با کند. ایفا می هااز مکان افراد بردنلذتدر  انکارناپذیری
کنار  4بیش از یک قرن پیش به نفع کارکردگرایی اوتو واگنردانیم می ی کهرویکرد شویمگرفتار می هسیت بتوارگی هنری   در دام  
 طراحی شهریبه  ها و محتواهایی راجذابیت هنرناتوان است.  دهی به دنیای مدرن نسبتا  هنر در شکل شده بود. گذاشته

   حاکم نیست و نباید باشد.شهری  فرایند طراحی   ، برافزاید امامی

 آزادیک فرم هنری  ظاهرا  طراحی شهری که  این ایده را داشته باشدتوجیه  توانکه  وجود ندارد تجربیی نظری و انهیچ مب
(emancipated) حیطمتولید فضا و  مرتبط با و متخصصان   هاحرفهفراگیر در  ی  گراینخبه در خدمت  توجیه   فقطاین ایده  .است 

 ایده مشوقاین . استداری کالایی سرمایه وندر  کارکردشان نیز و ذوقهنر و  اختیاران  و صاحب انداور  عنوانبه  مصنوع،
ر د اما باید توجه داشت کهباقی بمانند.  اجتماعی کارکرد مصون از به سان  هنر آن هنر و طراحی شهری طبقکه است دیدگاهی 

ه ب تاریخا  طراحی شهری به نوعی بیانگر آن است که ، این ایده که بعلاوه شود.هر دو تضعیف می واقعیاین فرآیند، ارزش 
ی در چنگ مفاهیم، «آیدبه وجود می»چگونه فضای اجتماعی  اینکه در مواجهه با شود،میتعریف  هاقتصاد سیاسی زمان یواسطه

ما در دنیای ا» مبنی بر اینکه 6وایتهد ثنور آلفرد  یگفته پذیرش، 5تجدیدنظرطلبی اینبرای مقابله با  .شودمنسوخ گرفتار می
 /منفعتبه جذابیتاست که  تا جایی. اهمیت حقیقت آن است بودن  جذاب ،یک پیشنهاد داشتن  تر از حقیقتواقعی، مهم

ه کــ  ی استمتضادکاملا   یدا/پیشنهگزاره مستلزم   افزودن  جذابیت، مورددر این . الزامی ناگزیر را به همراه دارد ،«افزایدبی
 . طراحی شهری هنر نیست، و طراحان شهری هنرمند نیستند

ست که اهای تولید شیوه یبالندهپیشرفت تردید بی که، اهدافی شده بسته بکاریک کلیت برای اهداف متعددی  همچونهنر 
و  تمثیلی کارکردهای در خدمت( 10، چاو ت 9ت  میرا، آل8)لا ک و 7سنگیپارینهدر دوران هنر  .کندحد و حدودشان را تعیین می

وارهءیش را یافتهسازمان دینفئودالیسم  در دوران ؛کردمیهای دموکراتیک آن حمایت از دولت یونان باستان و آرمان بود؛ رمزآلود

                                                           
 ای با مشخصات زیر: این مقاله برگردانی است از مقاله 1

Alexander Cuthbert (2016) No more Michelangelo’s ‒ no more art, Journal of Urban Design, 21:4, 429-43. 
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زندگی سازی در کالایی مسلطیهنر نقش  امروزه. به سلطنت خدمت کرد رنسانس(در شکل  ) هنرمندانهبا حمایت  و ؛کرد 
هنر نه . نژی به وجود بیایدآ دیگر ممکن نیست میکلبنابراین (. Scott 2000)کند صنعت فرهنگ ایفا می تقاضاهایاجتماعی و 

با  .شانفرهنگی یافزایش سرمایه برایطراحان شهری  بخش  یتمشروعابزار ن صرف و نهاست  شدن یک عامل مستقل در شهری
توان را می هنر عمومینیست.  شکلیکیکنواخت و ای ، تنها شکل هنری مرتبط با فضای شهری، مداخلههنر عمومیاین حال، 

 که در (شدهکالایی) «هنر عمومی» نیزو  ،دولت با حمایت مالیشده نکالایی «یادمانیهنر » :تقسیم کردی کلی دو دسته به
 دیگر هایروشو  هدایاها، وامو نیز فروش تراکم، ، هامالیاتدرآمدهای ناشی از  گیری ازا بهرهببخش خصوصی  ،بسیاری از موارد

ایدئولوژیک و  یچارچوب درونهنرمند  دو حالت،در هر (. Cuthbert 2007, 89–100, 2011, 104–121) کندها را تولید میآن
 به منظور توانند کار این به اصطلاح هنرمندان رامی کارفرمایان دولتی و یا خصوصی هموارهکه ییجا شودمی زندانینهادی 
از فدرال پلازای  (Tilted Arc) د آرکتلیتبه اسم را ریچارد س   یشاید حذف مجسمه .دستکاری و تحریف کنند ،شدنمناسب

 باشد.حد اعلای این وضعیت نیویورک 

ه ک آوردمیسر تعظیم فرود این ایده  در برابر ضرورتن هنری تمامنتعریف طراحی شهری به سان فتیشی از این رو، امروزه 
 11یدولترایی  گشرکتنو مبانی ایدئولوژیک  بازتاب به میزان چشمگیریتزئینی، یا دکوراتیو موارد   از جمله و فضاهای معاصر، هافرم
به طور خلاصه،  (.Harvey 2003) هستندفضای شهری  در خلق رانت، بهره و اضافهارزش  استخراج ساختنبیشینهبرای  تعهدشو 

 ethical) اخلاقی اتیکال و د، محتوایو شمیقوانین تولید مادی دگرگون  یواسطهبه  «هنر» عنوان که طراحی شهری به هنگامی

and moral)  ولیدات تایدئولوژیک و محتوای  انهشناسزیبایی کیفیات» دیگر، . به بیاندو شمیآن به طور جدی به حاشیه رانده
 Vasquez 1973, 241, chapters 19 and) «نباشند سودسازی با قانون بیشینهدر تضاد  د کهندار وجود  امکان تا آنجا فقطهنری 

ولوژی دئای، واضح است که منتقل کردبه فرآیند طراحی شهری توان را نمی «هنر» از مفروضهای برداشتبنابراین، درحالیکه . (20
های به شیوه اگر چههم به هنر و هم به طراحی شهری منتقل کرد  به یکسانتوان را می یدولتگرایی  شرکتنو  هایو پرکتیس
 .شونددر این دو عرصه عملیاتی می متفاوتی

حقیقت  این. است و آشکارشدن دادندر حال رخ عملنیزی است که چآن رازآلودسازی ینوع در واقع «هنر»کاربرد  اصطلاح 
واحدهای اصلی تشکیل هم در شکل ( و هاحرفهانحصاری ) عاملان ، هم در شکلطراحی شهری پرکتیس انکارناپذیری است که

 رآمده ازب سیاسی بیشمار  تصمیمات اقتصادی و  .است مصنوعمحیط  شکلدر  پایا یسرمایه ایجاد پشتیبان   ،ها(سرمایه )شرکت
ریزی، و برنامه وسازشان )کنترل توسعه، مقررات ساختنظارتیتنظیمی/های محلی و مکانیسمو  استانیملی،  هایحکومت

از  پوششی یبه واسطه ملکی و همچنین ی، سرمایهومستغلاتهای بیمه، صنعت املاکها، شرکتراهنماهای طراحی(؛ بانک
 ــ و البته طراحان شهری ، معمارانشناسانبومان، شناسنقل، زمینوو حمل عمرانران، مهندسان وکلا، حسابداــ ای منافع حرفه

 یطراح شهر چه برای آندر بیشتر اوقات . دهندگذارند و به آن جهت میهمه و همه بر این فرایند کلی طراحی شهری تاثیر می
 با. های هندسی را کاربردی و سودآور سازندتا این شکل است اشکال هندسی ساده محتاطانه در ایفقط مداخله ماندقی میبا

    ؟تواند سربرآورداساسن می« یهنر » چه نوع، وجود  این ناهمگونی  صاحبان منافع

راحی فرآیند ط به بخشیدنوضوح یوظیفه باعث شده است تا فکری هایقلمرو  سر آکادمیک بر یپایان و بیهودهمناقشات بی
به نحوی به طراحی که همگی  کندمیست را فهر  تعارضی چنین برخی از منابع (2015رایان ) خود بیش از پیش مبهم شود. شهری

 Ecological) ، طراحی اکولوژیک(Landscape urbanism) منظر شهرسازی، (New urbanism) نوشهرگرایی ــ اندشهری مرتبط

Design)اکولوژیکمبتنی بر پایداری ریزی ، برنامه (Eco District Planning) ،غیررسمی شهرسازی (Informal urbanism) ،
 Adaptive) پذیرانطباق شهرسازی، (Regenerative urbanism)شهرسازی بازآفرینانه ، (Everyday urbanism)شهرسازی روزمره 

urbanism)داریدر سرمایه )مشاغل و اصناف( اهحرفه یانحصار  موقعیتبا توجه به  ها در راه است.بدون شک بیشتر از این ، و ،
 .شوندمیاستفاده  در هنگام مقتضیکه  ابزارهاییجعبهدر فرآیند انباشت سرمایه،  شوندمی عاملی جزایر  محصور،هر یک از این 
واقعی  یکه مساله آوردبه وجود می را بر سر قلمروهای فکری های شدیدیجنگ شودی که به این شکل ایجاد میآگاهی کاذب

 شرکتی یمداخلههمزمان یابد، در حالی که وقفه ادامه میبی نظرانهتنگمباحثات  .شوندجایگزین آن میو  تحریف کردهرا 
های تفاو ت تمامبر به شکلی مهارناپذیر  تبدیل شده ــ متملق گوییقربانجدید ــ که این روزها به بله شرکتی   و دولت فراملی

  .شوندمی حکمفرما مانیبچگانهایدئولوژیک 
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، اهدافاز این  یکی .اینکه ما به اهداف فکری زیربنایی و بنیادی بپردازیمبه است وابسته ، اعتبار طراحی شهری تردقیقبه بیان 
، طراحی شهری را بنیادیدر یک سطح  کهای پدیده ،است شهری جمعیمعنای  ،امبه آن اشاره کرده به نحوی گذرا که در گذشته
-زیبایی شده باوساطت نمادین   بازنمایی ی اصلیمسئلهاین ایده،  (.’Castells 1977, 225–242; Element ‘S) کندتعریف می

حی های طراشناسانه در پروژهمحتوای زیباییچگونگی نمودارشدن و  ،ارگانیک بین هنر، جامعه و طراحی شهری یی؛ رابطهسشنا
به  ار  این مسائل ساختارهای نمادین معنادار است خلقدر  «/امر شهریاوربان»با بیان اینکه  کستلز .کندرا برجسته می شهری

را  «شهری یننمادامر » زیربنایو  ،فقط تا همین حد پیش برداین روند را  او اما. با این حال، پردازی کرده استنحوی نظریه
ن به ، ملزم به پرداختاشساختن پرکتیسمشروع برایطراحی شهری  .آن را تکمیل نکردنیز  اشبعدیدر کار  اکرد اما حت ریزیپی

ا ، مکندمی تعریف ی طراحی شهری آن رااست که حرفه نریه یبا اصرار بر اینکه طراحی شهری فرم ل مهمی است.ئچنین مسا
ن تعریفی توان با چنیبه سهولت میعلاوه بر این،  کنیم.میجایگزین  نظم هنجارییک  با ،تبیین برایرا کستلز  یانگیزهدر واقع 

ی کنندهتوجیه نظاهر  «از هنر وجود ندارد واحدی یشدههیچ تعریف توافق»این گزاره که چرا که  سازگار شدطراحی شهری را  از
اندازه  را بتوان تا این مسیرجهان هنر هیچ ارزشی ندارد. به راستی، اگر به  چنین دسترسی آسانی روشن است که .استفرآیند این 
نه  است و انسجام صداقتدر  یرفتپس دال بر، هیچ مانعی بر سر راهمان ایجاد نکند انتقادی ینظریهپیمود و  زحمتبی
 .خواهد انجامید طراحی شهری دیسیپلین که در نهایت به تضعیفروندی  ک،ایدئولوژی ویشر پی

و بیانگر آن نیست که  کندانکار نمی برای جامعه را طراحی شهری اهمیت گفتهپیشموارد از  یکهیچ ، آمیزیبه طور تناقض
باشد  حقیقیچرا طراحی شهری نباید پویا و برای اینکه دلیلی . کنندنقش ارزشمندی ایفا نمیــ ذیل هر عنوانی ــ طراحان شهری 

تواند تجربیات و فضاهای جدیدی شهری می /شکلشود، فرم پردازینظریه درخوریتواند بطور ندارد، طراحی شهری می وجود
آنچه  یهبار در با این حال، برای حفظ این سودمندی باید  .کندبر ضروریات اقتصادی غلبه تواند میجمعی  خیر او حت بیافریند

: دهدبه روشنی این موضوع را توضیح می 12ن. امیلی تلصادق باشیم رحمانهبی کنیمنمیو اینکه ما کار هنری  دهیمکه انجام می
با این  توانم. من می(Talen 2015, 323)« و در خود تحلیل ببرند کنند جذبرا  کندکار میآنچه هر  یل دارنداتم نوشهرگرایان»

 یدرباره مشخص حسی(. بدون شک، ما باید Marcuse 1978شناسی ندارد )خوشبختانه، هنر هیچ انحصاری بر زیبایی کنار بیایم.
مطلوب است چراکه نقشی حیاتی در در عین حال ضروری و  یهدفاین . ببخشیم طراحان شهریبه را شناختی زیبایی یقریحه
 کار واقعی   هبو  غیرضروری از تصویر کنار بگذاریم ایمبالغه به عنوانهنر را  بیاییدکند. بنابراین، طراحی شهری ایفا می آموزش
 راندنپرو توانیم با میبرای آغاز  .بپردازیمدر منظر شهری ی پایا سرمایهانباشت   یافراط هایشکل ینتربد ت در برابرممقاو 
 نئولیبرالیسم رودرویاخلاقی  شرافتدهیم، به همراه انجام میآنچه  یبارهر د یکپارچهن حال ر عیدو  «جذاب» یتوافق
 .شروع کنیمواقعیت طراحی شهری جدید  بر اساسو از طریق بحث منطقی  ،جاحاضرهمه
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