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 در مطالعات شهر شناسی انتقادیروش
 آنری لوفور آثار شناختی درملی روشتأ 

 ایمان واقفی
 
 

 سرآغاز

 شناسیروشام از شرِ فصل در تحقیقات دانشگاهی این را داشتم که چگونه یعلوم اجتماعی همواره دغدغه یآموختهعنوان دانشبه
د چنکردن با جمع هم ما آورند.جویان فرود میها عذابی الیم است که اساتید بر سرِ دانشنامهخلاص شوم. گویی این فصل از پایان

 حنتممدانستیم اساتید . در آخر هم میآوردیمشناسی را هم میاز آن کتاب سر و تهِ بخش روش چند جملهاز این کتاب و  جمله
شناسی تا با کشف اشکالات آن مراتب استادی خود را به دانشجو اثبات روند یکراست سراغ فصل روشکنند میاولین کاری که می
 هاست.امهنشناسی پایانشود همین فصل روششاگردی بازتولید می-ترین جایی که مناسبات استاددستترین و دمِ کنند. گویا سرراست

ا کتاب هرا ببندید و به یکی از دهجا بالفور صفحه همین هاستنامهفصل روش تحقیقِ پایان صرفا  ایتان بر شناسی روش جایگاهاگر 

 یمسالهندارد. را های دانشجویی نامهوجه توان پاسخگویی به پایانرجوع کنید. متن حاضر به هیچ شناسی در علوم اجتماعیروش
ر اند و سرآخاش را زدهایست که یال و دم و اشکمشمتدولوژی است. متدُ در اصل متدولوژی یمسالهمتدُ،  یمسالهاین نوشته بیش از 

آوری داده بدون تعمق و جمع یعبارتی متد کاربستِ ابزاریِ شیوهبه از آن نمانده است. آوری دادهابزار و چگونگی جمعچیزی جز 
ورد شناختی آن را  مها و ارتباطات معرفتهشناخت متد و پای یمساله، که متدولوژیای است. حال آننظرورزی بر ابعاد چنین استفاده

رو نخواهد پیشِ  یهاست و محلی از اعراب در نوشتهنامهپایان یاست که موضوع علاقهمتد  یمسالهاز قضا  دهد.پرسش قرار می
ستمولوژی اپی میان متدولوژی وند وثیقی این رو، پیو کند. از روش دلالت می یمساله های نظریِ داشت. متدولوژی بر عکس بر پیچیدگی

د. آیای مانند شهر را شناخت و این شناخت از چه طرقی حاصل میتوان پدیدهگوید چگونه میشناسی به ما میمعرفت. برقرار است
ی شهر دانش پاسخ دهم:  لاتاین سوأ  به کوشممیاست، فهم آن در کانون توجه  شهر و چگونگیِ  چیستیِ در این مقاله که جاییاز آن

 ؟ شهر مهم است؟ چگونه این دانش را به چنگ آوریم این دانش؟ چرا چگونه دانشی است

در طول کار  چنینهم بیاندیشم. مسالهای لوفوری به این کوشم از زاویهها موضع خاص و مشخصی دارم. میدر پاسخ به این پرسش
گراندریسه خواهم  یدر مقدمه روش اقتصاد سیاسی صورتبندی مفهوم دیالکتیک در ویژههراوانی به کارهای مارکس بارجاعات ف

ولید ت ما را در کند. فهمی که نه صرفا  مسلح می مسالهشناسی لوفوری ما را به ابزاری کارآمد در فهم باورم این است که روش داشت.
این  وریلوف شناسیِ در روش. کندرهنمون می پراکسیسانجام  بهنهاد دانشگاه است، بلکه  یصورت ارگانیک وظیفهدانش، که گویا به

اضر ح ینوشته سیاقهمین بهگرایی، امر شهری، و پراکسیس )اتحّاد عمل و اندیشه(. : کلگذاردمیرکن رکین مقاله دست بروی سه 
ن از ایکوشم شهری. در انتها می کردن امرشناختی و انضمامیای معرفتلاحظه، مکلیّکید بر امر در سه بخش تدوین شده است: تأ

یه با تا چه پا شناسی لوفورروش شناسی پسااستعماری و کاربردش در شناخت شهرهای ایران. خواهم گفتروشنقبی بزنم به انبان 
  کنند. کمک میایرانی  ما را در فهم شهرهای شناسی پسااستعماری همساز است و این دو چگونهروش

 یکل  ای درباب امر ملاحظه

را  شناسیگذاری کرد و در آن به صراحت جامعهرا پایه علوم اجتماعی یاولین بار فردریک لوپلیِ بود که در اواسط قرن نوزده مجله
شناسی برجای نماند اما سنتی که او دانست. گرچه یک قرن بعد نامی از لوپلی در متون جامعه« مکان، کار و مردم» یعلم مطالعه

ی تبدیل شناسترین گرایش در دیسیپلین جامعهبدیلشناسیِ شهری را تا اواسط قرن بیستم به مهمترین و بیبرجای گذاشت جامعه
شناسی باز کرده بود و نه وبر آن مقامی را داشت که بعدها به مدد کرد. در این دوره نه آثار کارل مارکس هنوز راه خود را به جامعه

شود اثر کمتری نسبت به شناسی خوانده میحتی دورکیم که امروزه مؤسس علم جامعه شناسی یافت.های پارسونز در جامعهتلاش
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شناسی . بدین ترتیب نسل اول عالمان جامعه(Savage and Warde, 1993) شناسی برجای گذاشتلوپلی بر نسل اول محققان جامعه
خانجات صنعتی و امواج مدرنیته سراسر های کار پرداختند. شهری که حالا دیگر زیر دودکش مسائل شهریثر از لوپلی به مطالعه متأ 

انگلیس و پیدایش شناختی در سیس انجمن جامعهشناسان مبدل گشت. تأ این نسل از جامعه اصلیِ  یبود، به دغدغهدگرگون شده
شهر  اهای غربی شد. امشناسیِ شهری در آکادمیجامعه یشدن رشتهاوایل قرن بیست منتج به نهادینه مریکا درمکتب شیکاگو در آ 

دهد نبود. گرچه به نقش نقاط شهری در ظهور و بروز در نگاه این متقدمین چیزی بیش از محلی که در آن مصائب و جنایات رخ می
یاندیشند. عنوان ابزاری نظری بدان بشناختی بالا بیاورند و بهگاه نتوانستند شهر را تا سطحِ معرفتگذاشتند اما هیچاین مسائل صحه می

لمی که اگر عشناسی شهری زد. او با اعلام اینکردنِ تئوریک مفهوم شهر، تیر خلاص را آلتوسر به جامعهابزاری برای فربه در فقدانِ 
شناسانِ شهری شناسیِ شهری را به اغماء برد. تلاش جامعهخود را تعریف کند فرقی با ایدئولوژی ندارد، جامعه 1موضوع نظرینتواند 
تم ر اواسط قرن بیسشناسیِ شهری کاری از پیش نبرد. بدین ترتیب دعنوان موضوعِ علمِ جامعهبه« شهر»از  تعریفیِ واحد یدر ارائه
نگذاشت آثار مخربِ نگاه مانند آلتوسر بی یسلطه .شناسی از دست دادهای دیگر جامعهجایگاه رفیع خود را در میان رشته این رشته

ا نشانه های مختلف ر شدن دانش ذیل دیسیپلینرشتهیر نقد لوفور دقیقا  همین رشتهاما تد. او در آن دوران برملا شو  یساختارگرایانه
شده رشتهرشتهچه او علوم مرکزی نقد لوفور را بر آن یبندی بشوند هستهکه علوم بنا بر موضوع خاص خود دستهگیرد. در واقع اینمی
د شو ای جهانی میشهر تبدیل به پدیده یمسالهای مشخص از تاریخ در لحظهگوید می انقلاب شهریدهد. او در تشکیل می نامدمی

 که برای فهم آن:

هد دخاص خود مورد بررسی قرار می یکند و به شیوهجهانی را انتخاب می یای از این پدیدهحوزه یا تکه هر علمِ تخصصی»
شناسی سیاسی، شناسی به جامعهشوند. جامعهیم میهای فرعی تقسعلاوه براین هر کدام از این علوم خود به رشته... 

رت صو شده بهو تخصصی رشتهرشتهشود. علوم شناسی شهری و روستایی و ... تقسیم میشناسی اقتصادی، جامعهجامعه
یخ، تارشناسی، ، جمعیتاسان کل بنگریم خواهیم دید که جغرافیشهر به یمثلا  اگر به پدیده...  کنندتحلیلی عمل می

تجمع  مکان اکنند ... جغرافیهایی را استخراج میهای تحلیلی دادهشناسی هر کدام بر اساس روشروانشناسی، و جامعه
در کنار  دهد.المللی مورد مطالعه قرار میای، ملی و بینها را در قلمروهای منطقهها و وضعیت قرارگیری آنانسان

کنند. از طرفی آوری میشناسان و جانورشناسان هر کدام اطلاعاتی را جمعان، گیاهشناسدانان، هواشناسان، زمینجغرافی

 ,Lefebvre« )پردازند.و رشد جمعیت و ... می جمعیت، نسبت جنسیتی، نرخ زاد و ولد شناسان به بررسیِ دیگر جمعیت

2003: 48-49 .) 

شمارش بررسی  ها موضوعِ علم خود را بر اساس قانونِ کنند. آنبه باور لوفور این علومِ تخصصی بر اساس روش توصیفی عمل می
شدن بیش از پیش روشن است: انبوهی این تخصصی یامر شهری است. امروزه دیگر نتیجه کنند که خود گویای وسعت و پیچیدگیِ می

ها منتظرند تا از دپارتماناند. این کردن موضوعات در نوسانکردن و جزئیطالعات شهر که هر کدام بین توصیفم هایاز دپارتمان
برای  . این البته بهترین راهخود را بردارند یسهم مطالعه ،مفاهیکمک مفاهیم یا بهتر بگوییم شبهِ  و به کنند ای جداکیک شهر تکه

 (. Lefebvre, 1991: 89-91ست )چیزهابندی و شمارش طبقه

 ,Merriefildکارل مارکس است )فتیشیسمِ کالای  وامدارِ مفهومکردنِ علوم، طبقهطبقه در نقداندی مریفیلد معتقد است لوفور 
ای که در بوجود آمدنش داری کالا از تمام پیوندهای تولیدیسرمایه یدهد چگونه در جامعه(. مارکس به ما نشان می106 :2006

ایی همین در نظر گرفتنِ کالا به تنهم کالا دلالت بر سشود. مفهوم فتیشیتنهایی فهمیده میگردد و در خلاء و بهاند منفک میدخیل
رمی فُ تولید فضا دهد و در کتاب نظری لوفور به حیات خود ادامه می یدارد. مفهوم فتیشیسم در منظومه و فارغ از روابط تولیدی

 گیرد:خود میفضایی به

                                                           
1 Theoretical object  
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 دمان را به تولیکه توجهجای اینکردن روابط اجتماعی )و از جمله روابط طبقاتی( که در فضا وجود دارد، بهجای روشنبه»
دنبال دارد و گویای تضادِ میان )روابطی که تضادهای مشخصِ تولید را به آن جلب کنیمفضا و روابط اجتماعی متناظرِ 

افتیم. ما قرار بود به می 1فضای در خود یمالکیت فردیِ ابزار تولید و ویژگی اجتماعی نیروهای تولیدی است( در دام تله
ای ما پهن مبادله را بر  یطور که فتیشیسمِ کالا تلهبیاندیشیم اما در عوض فضا را فتیشیستی کردیم. درست همان 2دیفضامن

 (. Lefebvre, 1991: 90) در نظر گرفت« چیزهایی در خود»ی تنهایی یعنرا به« چیزها»کرد و اشتباها  

لوم . پر واضح است که این کلیتِ فضا از پیِ عکلیّان امری سبه لوفور برای خطر فتیشیسم فضا راه حلی اندیشیده است: توجه به فضا
چه سهم آنان از دانش شهری است ارائه دست نخواهد آمد. حتی اگر علوم تخصصی تمام تلاش خود را بکنند تا هر آنتخصصی به

شناختی بنابراین (. از لحاظ روشLefebvre, 2003: 53ماند که از قلم افتاده است )چنان از شهر چیزی مازاد باقی میدهند باز هم هم
سبتی با بیشتر ن حساب آوردن جزئیاتِ توانند جزئیات بیشتری را احصاء کنند. شمردن و بهکه میموضوع این نیست که علوم تا جایی

 وضوعیک با مای تئورباشد، حاصلِ درگیری« تجربی»مطالعات  یکه نتیجهسازی بیش از آنسان یک کل ندارد. این کلساختن شهر به

 ۰۶ یویژه از اواسط دههیکپارچه معرفی کرد. این همان کاری است که لوفور در آثار شهری خود به کلیّسان را بهتا بتوان آن است
 یشناختی تا حد یک اپیستمهدر قالب ابزاری معرفتن خواهم داد چگونه شهر خود را میلادی به بعد انجام داد. در بخش بعدی نشا

 آورد.می جدید بالا

 چرخش اپیستمولوژیک 

شناسی نخست باید پدیدار »هستیم. ی نیازمند چرخشِ اپیستمولوژیکِ دو شقی شناختسان مفهومی معرفتگرفتن شهر بهبرای درنظر 
ی دیالکتیکی امطالعه به نفعای تحلیلی و منطق را مطالعه به نفع (پردازدها میکه به مناسبات میان ساکنین شهر با مکان زندگی آن)را 

، کنندخود را قلمروگذاری می یشده که موضوع مطالعهرشتهرشته(. بدین ترتیب برخلاف علوم Lefebvre, 2003: 47) کنار گذاشت

واقعیتی » سانبهشهری نه یگرفتن جامعهشناختی لوفور درنظر آوری روشپردازد. اولین نومیپژوهشی دیالکتیکی به تضادهای موجود 
 است: 3ای ممکنابژهسان بهبلکه « تجربی

می سوی یک امر انضماممکن است. حرکت اندیشه به یابژه سویمفهومی است. افقی روشنفکرانه به ایامر شهری برساخته»
ای واقعی است ، اما پدیده]تمامی محقق و بالفعل نشدهکه هنوز به[است  4مشخص. گرچه در این معنا شهر امری بالقوه

کند. دهد و افقی را برای آن مشخص میخود بخشی از واقعیت است. امر ممکن به واقعیت جهت میکه امر ممکن  چرا
 (. Lefebvre, 2003: 45« )سوی افقی مشخصدر واقع امر ممکن راهی است به

 صرفا   یاسان پدیدهبهکشد. اگر شهر را نهمیان میها و از این رو پای پراکسیس را بهای ممکن پای امکانسان ابژهگرفتن شهر بهدرنظر 
گاه عنوان افقی برای رسیدن در نظر بگیریم آناش بدان اصرار دارد، بلکه بهشناسیسنت دورکیمی در روش کهطور ، آنخارجیعینی و 

ا باید هها نه از توصیف واقعیت بلکه از شرایط امکان تحقق پدیدهگیرد. دیگر در پژوهشپرابلماتیک شهر شکلی جدید به خود می
میان ههای بالقوه بر ابژهیضرورت روش دیالکتیکی را در فهم رشد و تغی چنین پایِ بندی جدید از امر شهری همخن گفت. این صورتس
 که به روش دیالکتیکی بپردازم اجازه دهید شق دوم چرخش اپیستمولوژیک را توضیح دهم.کشد. پیش از اینمی
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ای دیالکتیکی بود، شق دوم آن بر حرکت از امر تحلیلی به مطالعه-ای توصیفیمطالعهاگر شق اول چرخش اپیستمولوژیک حرکت از 
 یدوره شویم. اینجدیدی از تاریخ می یتاریخ لوفور با آغاز قرن بیستم ما وارد صفحه یدر فلسفهصنعتی به امر شهری دلالت دارد. 

به اتمام رسیده نیست، اما لوفور مدعی است از این زمان به شود. گرچه شهرنشینی فرآیندی می تعریفجدید با شهرنشینی وسیع 
ین مقتضیات زندگی است. امر صنعتی که روزی مرکز نظریات و مفاهیم و یبعد این شهر و نه صنعت است که عنصر غالب در تع

 :مارکس یاگر در دورهکانون  عناصر مقوم جامعه بود، در اوایل قرن بیست جای خود را به الزامات امر شهری داد. به عبارتی 

ن فهم )امکا یاپیستمه ،خود از قبیل سرمایه، کار، طبقه و بازتولید یاین امر صنعتی بود که به کمک عناصر برسازنده»
، حال دیگر امر شهری است که به همراه عناصر کلیدی خود مانند زندگی بخشیدقوام میفرماسیون اجتماعی( خود را 

 (.Prigge, 2008: 49« )کندروندهای اجتماعی را آشکار می ریزی و نمایش  روزمره، مصرف، برنامه

که او با نقد اقتصاد سیاسی مانند معماری است. جایی ندریسهگرو  یشناسی مارکس در مقدمهاین چرخش اپیستمولوژیک یادآور روش
 های مختلف وجود چگونه پول در جوامع و در دوره دهدجا نشان میشناختی خود را طراحی کرد. مارکس در آنماهر بنای روش

 داری(داری و سرفهای گذشته )بردهاین است که چگونه پول علیرغم وجودش در دوره او به میان کشیدداشته است. پرسشی که 
اعی مختلفی ر روابط اجتمسان یک کل بکاپیتالیسم بود که شکل سرمایه را به خود گرفت. او با درنظرگرفتن هر دوره به یتنها در دوره

 اند.تابعای از روابط اجتماعی وجود دارد که برخی غالب و برخی ای مجموعهکند. در هر دورهکید میها وجود دارد تأکه در این دوره
پول  د.نشو اند و در پرتو آنان معنی میبه آنان وابسته تبعیدهند و روابط روابط غالب در اصل سنگ بنای آن جامعه را تشکیل می

در جوامع ساده در فرُم ثروت کرده است؛ نیز در گذر زمان از جوامع ابتدایی به جوامع پیشرفته نقشی متفاوت در هر دوره بازی می
 دهد:(. مارکس ادامه میMarx, 1993شکل سرمایه درآمده است )تر بهیافتهو در جوامع توسعه دشظاهر می

در  تبعیای بدوی باشد و هم نمایانگر روابطی نمایانگر روابط غالب در جامعه تواندساده )پول( هم می 1ایمقوله»

دی که جامعه به حصورت تاریخی وجود داشته است حتی پیش از اینساده به یتر. بنابراین این مقولهای پیشرفتهجامعه
 (Marx, 1993: 102« )را توضیح دهند تر بتوانند آنپیشرفت کند که مقولاتی انضمامی

د. تاریخی آن وجود دار  مفهومی یک مقوله )مثلا  پول( و زندگیِ  شناسی مارکس تمایزی آشکار میان زندگیِ باید توجه کرد که در روش
 دهد:خوبی این تمایز را توضیح مینوشته به روش اقتصاد سیاسیاستوارت هال درشرحی که بر 

 کنیم )زندگیِ ( است، مفهومی که ما از آن مراد می2ایافته )سادهتاریخی( رشدن صورت تاریخی )زندگیِ اگر یک مفهوم به»
تاریخی روابط و )فقدان(  ی( توسعهیدر این زمان نسبتی تقریبا  بازتابی میان سطح )سادهخواهد بود. 3انتزاعیمفهومی( 

 (Hall, 2003: 133« )ای که قرار است آن روابط را توضیح دهد وجود داردانضمامی بودنِ مقوله

هان جاند با مشخص شده روش اقتصاد سیاسیمیان جهان مفهومی که با کلماتی مانند مقوله، مفهوم و اندیشه در  یبنابراین رابطه
ه جا قصد دارم ب تاریخی برای مارکس و البته لوفور بسیار کلیدی است. به این موضوع در بخش بعدی بازخواهم گشت. اما در این

ش پی مارکس به هیچ عنوان مسیری خطی راندیشه برای ا-حواسمان باشد که دیالکتیک تاریخاید دیگری توجه بدهم. ب یمساله
اش حرکتی خطی و تکاملی از کمون اولیه به کمون ثانویه را به تصویر تاریخ یاین است که مارکس در فلسفه گیرد. غالبا  تصور برنمی

رات ساده به پیچیده، نه در اندیشه و نه در تاریخ، وجود ندارد. یحرکت از تغیای در گونه خط سیر مستقیم و پیوستهکشد. اما هیچمی
(. این Hall, 2003سقوط کند ) تابعخاص در یک جامعه از موقعیتی غالب به موقعیتی  یبنابراین بسیار محتمل است که یک رابطه
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ند و ای از تاریخ فرار کفهم خطی و مرحله یاز تله تا کنددیالکتیک مارکسی را قادر می ،بندی روابط اجتماعیبینی در مفصلباریک
عناصر مقوم خود و روابط  یای بواسطه(. بدین ترتیب هر دورهall, 2003Hدفاع کند: تاریخی ساختاری )1 هادورهاز تاریخ جای آن  به

 شود.های دیگر متمایز میاجتماعی متناظر با آن از دوره

ای خود اش جصنعتی با تمام الزامات و عناصر مقوم یها دیده شود: دورهبر اساس تاریخ دوره چرخش اپیستمولوژیکیِ لوفور نیز باید
شهری  یهای ملازم با پدیدهها و پرکتیسشهری داده است. شاید مهمترین موفقیت لوفور توضیح این انتقال و بسط ایده یرا به دوره

وان تآیا دیگر می»پرسد می« ماتیک شهری تبدیل به امری جهانی شده است.پرابل»که با اعلام اینانقلاب شهری او در بوده است. 
یتی شمرد؟ صرفا  واقع رشد نیروهای تولیدی یرا صرفا  نتیجه واقعیت شهری را روبنایی متکی به زیربنای اقتصادی دانست؟ یا آن

ها منفی است. ظهور واقعیت به این پرسش(. واضح است که پاسخ لوفور Lefebvre, 2003: 15« )ای در مقایسه با تولید؟حاشیه
ا، مفاهیم هجدیدی از پرسش یشده، نیازمند به وسط کشیدن مجموعهتمامی محققای بالقوه و نه واقعیتی بهشهری، البته در فرُم ابژه
ا و ذارد. به باور لوفور فضگگردد، بر آن اثر نیز میثر میکه از روابط تولید متأ واقعیت شهری علاوه بر اینکه  و نظریات است. چرا

 یاین گذر از جامعهانقلاب شهری (. در مانه)گذارد ر آن اثر نیز میروابط اجتماعی است بلکه ب 2کنندهمنعکسسیاست فضا نه فقط 
صنعتی شدن در طول  یکنندهقدرت غالب و مشروط»شود که در آن خوانده می 3عطف ینقطهشهری با نام  یهعصنعتی به جام

 (.Lefebvre, 2003: 16« )شودمی تابعای پر از بحران تبدیل به واقعیتی دوره

ه ظهور شویم نباید تصور کنیم کعتی به امر شهری میجایی از امر صنصورت تئوریک درگیر این جابهکه هنگامی که بهدیگر آن ینکته

ماشین کند. ای جدید کار میبار در درون مجموعهچنان وجود دارد، اما اینصنعتی هم یهمراه است. بلکه پدیده اولیدومی با امحای 
بار با صنعتی. این یهای جامعهدندهچرخد متفاوت است از چرخآن میهای دندهبار درون چرخصنعتی این یکه پدیده شدنشهری
آن از قبیل سرمایه، کار، تولید، ارزش، طبقه و ... در  یم وابستهجدیدی مواجهیم. بنابراین روابط صنعتی با تمام مفاهی 4بندیسرهم

شوند. بدین ترتیب توجه به تولید، در معنای معمول کلمه یعنی تولید کالاها آن می تابعگیرند و شهری قرار می یذیل عناصر جامعه
 دهد:تولید فضا جای خود را به دادند، امروز باید صنعتی را تشکیل می یو اشیاء، که روزگاری سنگ بنای دوره

یگزین گیرد، جاشده( را دربرمیریزیشهری )شهر و الصاقات آن( و زندگی روزمره )مصرف برنامه یمسالهپرابلماتیک فضا که »
تر ای که پیشپاشد: روابط اجتماعیشدن را از هم فرونمیشدن شده است. اما این گذر مسائل صنعتیپرابلماتیک صنعتی

 ,Lefebvre)« آنان است بازتولید  یمسالهجدید دقیقا   مسالهجدید نیز وجود دارد.  یچنان در دورهت، هموجود داش
1991: 89) 

مطالعه قرار دهیم. از این پس پژوهش مورد  یعنوان ابژهدهد امر شهری را بهاین نظرورزی اپیستمولوژیکی در واقع به ما اجازه می
 یطهگی تنها بواسها باشد. این امکان و بالقوهها و تعینّتمرکز مفاهیم، تئوری یدارد که نقطه راسان یک کل پتانسیل اینشهر به

عبارتی اگر تلاش تئوریک کسانی چون لوفور نبود گرانه. بهنظرورزانه است و هم کنشپراکسیس ایجاد شده است. پراکسیسی که هم 
عنوان عنصر کلیدی و توانست خود را بههری سامان دهند، مفهوم شهر نمیها را حول امر شای از مفاهیم و صورتبندیتا مجموعه
های ی جامع شهری، پروژههاها و نهادها، از قبیل طرحای از کردارها، کنشچنین متعاقبا  مجموعهای جدید معرفی کند. هممقوم دوره

...، حول امر شهری بوجود آمده است که در زندگی روزمره و ها، شوراهای شهری، شهروندی و ریزی شهری، شهرداریشهری، برنامه
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تزهایی جایی بهتر از تز دوم  مارکس در تنیدگی نظریه و عمل هیچاین درهماند. عمل شهر را تبدیل به موضوع اصلی خود کرده
 دهد:خود را نشان نمی  درباب فوئرباخ

پراتیک.  ای استمسالهی مربوط به نظریه که امسالهبرَدَ، نه ه میکه آیا تفکر انسانی به حقیقت برابرایستا را مسالهاین »
بودگی تفکرش را در پراکسیس ثابت کند. مجادله بر سر واقعیت یا جهانانسان باید حقیقت، یعنی واقعیت، قدرت و این

 «1ای یکسره مَدرسَی استمسالهتفکری که از پراکسیس جدا شده است،  ناواقعیتِ 

 یچنان یک قدم دیگر باقی است تا منظومهشهری، هم یصنعتی به جامعه یاین گذارِ اپیستمولوژیک از جامعهپس از ایضاح 
خواهم نشان دهم مفهوم شهر، تا پردازم. میو امر جزئی می کلیّمیان امر  یشناختی لوفور کامل شود. در بخش بعد به رابطهروش
ه ب قعیت تاریخی، اجتماعی و اقتصادی شهرهای مشخص، مثلا  تهران، عبور نکند راهاست، اگر از هزارتوی وا یمقولهکه یک جایی

صورت دیالکتیکی شهر به کلیّبا مفهوم  2ای خاصدقیقهسان عبارتی شهر تهران باید بهنخواهد برد. بهجایی جز استعمارِ مفهومی 
 شود. نامد خلقمی3انتزاع انضمامیچه لوفور درگیر شود تا از این خلال آن

 کردن امر شهریانضمامی

سوی گشاید بهجا مفهوم شهر، از آن حیث اهمیت دارد که راهی میکردن مفاهیم، در اینشناختی پیرامون انضمامیبحثِ روش
های دانشگاهی، دوباره در امر شهری پس از افولش در اواسط قرن بیستم در دپارتمان دادمشناسی پسااستعماری. پیشتر نشانشرو 
توان یکه م قدراخیر در کانون توجه محققان علوم انسانی و اجتماعی قرار گرفته است. این توجه دوباره به شهر البته همان یدهه دو

قدرت، هم در سطحی ملیّ و هم در سطحی جهانی، را نیز دارد. در سطح ملیّ اگر در  یبخش باشد، خطر گیرافتادن در چنبرهرهایی
 یمرکز اعمال قدرت و بازتولیدکنندهدر بار شهر است که آمد، اینکارخانه بود که باید تحت کنترل درمیشدن این صنعتی یدوره

گرفتار  ایدر چنگال مفاهیم انتزاعی ویژه شهرهای جهان جنوب،ه. در سطح فراملیّ نیز شهرها، بقرار گرفته است روابط فرا/فرودستانه
که دیگر در مرزهای ملیّ کشورهای  ای دارندو تحقق ارزش اضافی سرمایه شدنروان مکانِ عنوان که سعی در تعریف شهر به اندآمده

اریخی و های ترو امر شهری خطر گیرافتادن در جهان انتزاع را که نسبت به تفاوتاز این .نیستمکن مآن بازتولید  امکانپیشرفته 
رای این شود. بکردن امر انتزاعی بیش از پیش احساس میانضمامیبدین ترتیب ضرورت همراه دارد. تفاوت است با خود بهتجربی بی
یابد. به آن مفهوم انتزاعی انجام می 4هاتعی نکردن، مفاهیم انتزاعی نیازمند وساطت هستند. این وساطت از خلال  معرفی انضمامی

وقفه بی کردن مفاهیم فرآیندیتعینّ شود. این متعینّاجتماعی م-های تاریخیتعینّ یعبارتی هر امر انتزاعی، مثلا  شهر، باید بوسیلهبه
ها قرار است اند. در واقع این تعینّهای مختلف مواجهروست که مفاهیم همواره با تنشی درونی میان تعینّاست و درست از همین

ند، کچنان کلیتّ خود را حفظ میکه هماجتماعیِ دیگر در عین حالی-های تاریخیاچگونه در جغرافی کلیّبه ما بگویند که یک مفهوم 
  خواند است.چه لوفور انتزاع انضمامی میشدن مفاهیم یا آنها انضمامیاین تنش ینتیجه گیرد.خود میاشکال مختلف به
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، نیز برای لوفوراست.  2انضمامیو امر  1شدهصورت تجربی دادهبهنیازمند تمایزی حیاتی میان امری که  مسالهبازاندیشی در این 
های متفاوتی هر کدام از این دو به شیوهشده با امر انضمامی یکی نیست. صورت تجربی دادهچه بهمارکس، آنطور که برای همان

از  که امر انضمامیکند در حالیشده در مسیر تاریخ حرکت میمختلفی دارند. امر تجربتا  داده تغییرآیند و مسیر رشد و به فهم می
این دو، روش دیالکتیکیِ خود را هم  یدادن رابطهبرای نشان روش اقتصاد سیاسییابد. مارکس در در ذهن رشد میخلال نظرورزی 

چه در تاریخ انضمامی است، لزوما  در کند که آنکند. او روشن میای پیاده میهای اندیشههای تاریخی و هم بر ماهیتبر ماهیت
-کشد. جمعیت در نگاه نخست انضمامیمیان میمارکس پای مفهوم جمعیت را به مسالهبرای توضیح این اندیشه انضمامی نیست. 

 ایکند. اما همین جمعیتی که پدیدهفرض کارش را از آن آغاز میعنوان پیشترین چیزی است که یک تحقیق بهدستترین و دمِ 
-گوید برای انضمامیمارکس در ادامه می(. Marx, 1993: 100شود در ابتدا چیزی جز یک مفهوم مغشوش نیست )انضمامی تلقی می

ات نیز این طبق» هایی مانند طبقاتی که این جمعیت از آن تشکیل شده است  تعریف کرد.تعینّ یرا بواسطهکردن جمعیت، باید آن
دین (. بهمان« )ی نیستندعناصرِ آشنای دیگر مانند کارِ مزدی، قیمت، ارزش و ... سوار نشوند، چیزی بیش از مفاهیمی تهاگر برروی 

اید دوباره ترین تعینّ بحال از این ساده»ترین تعینّ برسیم. که به سادهترتیب ما باید باز هم به اعماق یک مفهوم نفوذ کنیم تا جایی
تن این رفتن به اعماق مفهوم جمعیت و بازگش ی)همان(. در نتیجه« تا دوباره به مفهوم جمعیت بازگردیم های قبلی ردیابی شوندتعینّ

ه در نگاه چبدین ترتیب آن«. گرددها میتی غنی از روابط و تعینّکلیّ»کند و تبدیل به یر مییبه آن، این مفهوم به چیزی دیگر تغ
  .گرددای میبار مبدل به امر انضمامیِ پیچیدهصورت تجربی وجود داشت، ایننخست به

ای برای بازسازی مفهومی انضمامی طرف هستیم. اهمیت شناسی با قسمی کنش اندیشهاست در این نوع روش چنان که مشخصآن
کردن در طور که پیشتر یادآور شدم، تمایزی میان امر انضمامی در معنای معمول کلمه و انضمامیاین نکته در این است که، همان
وی یافتن ایده بر ر ی در معنای معمولش دلالت بر عینیّت و یا فرآیند عینیتّکند. امر انضماممی ایجاداین معنایی که شرحش رفت 

(. نیز Stanek, 2008شود )ن.ک به کنشی مادی و تنانه تعبیر می مارکسی صرفا  بهپراکسیسِ دنبال همین فهم است که زمین دارد. به
این درحالیست که تاریخ سیری کورنولوژیکال دارد و از آید. بر همین سیاق تداخلی میان مسیر اندیشه و مسیر تاریخ بوجود می

ردد. گرود و دوباره به زمان حال برمیکند، به گذشته میکه اندیشه برعکس از حال شروع میکند در حالیگذشته به آینده حرکت می
ی که مقوّمِ مفاهیم هستند کرد. هایاقدام به برساخت تعینّ« در ذهن»برای جلوگیری از این تداخل استوارت هال معتقد است باید 

 دهد:هال ادامه می«. بیاندیشیم»واقعی  -تنها از این خلال است که ما قادریم به پیچیدگی تاریخی و انضمامی

سازی را با تجزیه مقولات ساده بر روی تاریخ انجام شود: اندیشه این روشنباید سازی، کنشی تئوریک است که این روشن»
ند انجام اگونیستی، متضاد و البته واقعی که مقوّم این مفاهیمبندیِ آنان در  قالب مجموعه روابط آنتاکیبو یکپارچه و بازتر 

 (.Hall, 2003: 129« )بورژوایی در جریان است یواسطه در سطح جامعهچیزی که بیدهد. یعنی با نفوذ به درون آنمی

ی که هر تعینّجاییای است. از آنه نوعی آشتی دادن امر واقعی با امر اندیشهها، بتعینّ یکردن مقولاتی مانند شهر بواسطهمتعینّ
کردن مقولات یک کارکرد دیالکتیکی دارد. از سویی ای خاص دارد، متعینّریشه در روابط سیاسی، فرهنگی، اجتماعی و اقتصادی جامعه

ینّ بیانی دیگر، متعبهدهد. یر مییپیش از آن نبوده است تغد و از سوی دیگر آن را به چیزی که کنکلیّ بودن آن مقوله را حفظ می

یش شهر خود پیشاپ یشهر را درنظر بگیرید. مقوله یعنوان مثال مقولهبهکردنِ مفاهیم متضمن تعمیم امر جزئی به امر کلیّ است. 
های عالمان شهری نوشته یوله بواسطهشود. این مقمفهومی کلیّ است که بر بسیاری از شهرهای جهان، از شمال تا جنوب، اطلاق می

ی اسشود. حال اگر بتوانیم روابط تاریخی، اجتماعی، اقتصادی و سیمتعینّ می اندکردهکه غالبا  در کشورهای جهان شمال زندگی 
ی خاص شهر، هاعنوان تعینّالمللی نبرده بهکه چندان راهی به مطالعات شهر در سطحی بینجهان جنوب، مانند تهران، را  یشهرها

                                                           
1 The empirically-given 
2 The concrete 
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یگر د ایم و از سوی دیگر این مفهوم کلیّ  چنان مفهوم کلیِّ شهر را حفظ کردهبه درون مفهوم کلیِّ شهر تزریق کنیم، ما از یکسو هم
  شود.می انتزاعی انضمامیصورت امر شهری تبدیل به قبلی نخواهد بود. در این یِ همان مفهوم کلّ 

گری نیز دارد. نخستین شرط آن شناخت و درگیری انتقادی با نظریاتی )غربی( است که پیشتر کردن البته ملزومات دیاین انضمامی
شدن به نابا فرض آشطلبد. تاریخی این جوامع را نیز می یالبته غور در تجربه غربی اند. تسلط به نظریاتمفهوم شهر را متعینّ کرده
شهر غیرغربی  ینگارانهتک یآید. این شرط دوم تفحص و مطالعهمیان میگاه پای شرط دوم بهغرب آن یپیچ و خمِ تاریخ/نظریه

عمیق شهرهای جهان جنوب  یشهرِ غربی آشنا شدیم، تنها از خلال مطالعه یعبارتی وقتی با تاریخ و نظریهتهران( است. بهمانند )
 ینظریه های جدیدِ چون تعینّها در قدم آخر همگیبود های آنان را مشخص کنیم. این خاصبودگیها و خاصتوانیم تفاوتاست که می

شوند. بنابراین رفت و آمدی انتقادی میان نظریه/تاریخ غرب و تاریخ شرق باید در سان یک کل، تزریق میبه مفهوم شهر، به ،شهر
 های خاص متعینّ کرد. تعینّ یمیان باشد تا بتوان امر کلیّ را بواسطه

 بندیجمع

 شناسی انتقادی در باب شهر مهیا کنم. بدین منظور بر سهلوفوری بنیانی برای روش-اتکای مفاهیم مارکسیبه در این نوشته کوشیدم 
 بازیافتن»این سه به ترتیب در قالب موضوعات گرایی، امر شهری، و پراکسیس )اتحّاد عمل و اندیشه(. : کلکید کردمتأمفهوم کلیدی 

چه در کانون . در ذیل موضوع امر کلیّ نشان دادم آنشدبررسی « کردن امر شهریانضمامی»و  «شناختیمعرفت ملاحظات»، «امر کلیّ
های مختلف علمی و تخصصی تقسیم ها و حوزهست که پیشاپیش به رشتهشناسی قرار دارد بازیافتن امر کلیّ در جهانیاین روش

ای سازد، راه را برای گذر از اپیستمولوژی کلاسیک به اپیستمولوژیاطراف ما را میای که جهان سان امر کلیّشده است. فهم شهر به
شهری و  یشناختی سعی کردم کمی بر روی این گذار مداقه کنم و بر تفاوت جامعهگشاید. در بخش ملاحظات معرفتبدیل می
لکه ست بجغرافیایی و مادّیِ جدیدی یصرفا  حوزهشهری نه  یوساطت لوفور آشکار کردم که جامعهه صنعتی پای بفشارم. ب یجامعه

طلبد؛ مقولاتی که از جدید، مفاهیم و مقولات خاص خود را می ینوین است. به این اعتبار کسب دانش از جامعه ییک اپیستمه
 کند. د ادغام میدهد، بلکه درون خو از دست نمیگذارد و وانمی رود اما آنان را میتر صنعتی فرا یگرچه از مفاهیم جامعه

ک میان دلِ دیالکتیکردن امر شهری را به پیش کشیدم تا ضرورت پرداختن به پراکسیسی که از در انتهای این نوشته بحث انضمامی
چنین از این خلال تلاش کردم راهی برای رویکرد پسااستعماری در  آید را آشکار کنم. همای بیرون میامر اندیشه –امر انضمامی 

واهد ست نخدیالکتیکی میان امر کلی و امر جزئی به د یست جز از خلال رابطهشهر بگشایم. نشان دادم اگر راهی به رهایی یمطالعه
ای هبودگیهای غالب شهری و خوانش انتقادی آن در پرتو خاصتک ماست که  با درگیر شدن در تئوریآمد. بدین ترتیب بر تک

 ء بخشیم.ارتقاشهرهای ایران، مفهوم امر شهری را 
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